参赛心得：
李泽钰
在《智浇小农夫》一课设计过程中，AI 课堂评价技术带来的教学革新让我收获颇丰。传统教学多依赖主观经验，而 AI 通过多维数据为教学精准导航。备课环节，AI 构建的动态学情画像，如高阶思维问题占比 34% 但学生平均思考时长仅 0.28 秒，让我清晰察觉 “思维提问” 与 “思维留白” 的失衡，进而调整策略，增设三段式引导，助力深度学习。课堂上，AI 生成的互动分析图直观显示，教师连续讲授 3-4 分钟时学生参与度下降。这促使我重构课堂节奏，采用 “微讲解 + 即时实践” 模式并增加走动式互动，课堂中实践性词汇频次提升，印证了互动优化的实效。教学反思阶段，AI 从六大维度提供细粒度诊断，如指出 “理解学生” 维度不足并推荐分层任务设计，让 “因材施教” 从理念落地为具体方案。此次实践让我深知，AI 评课系统是教师的得力助手，它让教学决策从经验走向循证。未来我将继续探索人机协同，让数据驱动与教育温度融合，激活学生思维与素养。

高妍雯
在传统备课过程中，我会基于自己的经验去分析学生学情，制定教学环节。本次课堂通过AI反馈评价，使得我能够精准了解学生在课堂教学中会出现的问题，在课前可以及时调整针对每个学生的个性化方案、注意分层教学，布置个性化任务，如“基本任务——欧姆表电路连接”、“进阶任务—— 刻度标注与分析”、“高阶任务—— 欧姆表的改进与设计”，实现因材施教。另外，AI给出的课堂问题报告显示“本堂课您本堂课您一共提问19次，其中初阶思维问题有12次、占比为63.16%；高阶思维问题有7次，占比为36.84%”，这也提醒我高阶思维的提出要综合考虑学生、教学内容、教学进度等多种因素，过多的高阶思维问题，可能会给学生增加学习压力，在备课环节也需要及时调整删减。在传统的教学环节中，我很难在动态课堂中同时关注每个学生的思维路径和协作细节，而AI评课系统能够实时采集实验数据、学生参与度，甚至小组讨论的关键词。我能够通过AI提供的辅助信息来优化教学，重新调整课堂结构与教学方式。例如，AI反馈，“师生互动主要集中在老师提问、学生回答的模式上，互动形式较为单一”，所以在后续的课堂教学中，我根据AI教学建议改善策略，增强教学巡视，以引导性问题，如“器材替换外还有没有其他思路”激发讨论，增设小组设计竞赛，促进互动，活跃氛围。
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AI课堂评价通过多维度数据分析，显著提升了教学精准性和课堂效率。它不仅能够分析学生课堂问答、参与度等基础数据，更能深入解析教学结构时长分布，包括教师讲授、师生互动、自主学习、合作学习及展示汇报等环节的占比，帮助我科学调整教学重点和策略，避免盲目备课。比如在准备《古法造纸中的碱密码—碱的化学性质》一课时，借助数据分析，我在“体验纸趣”等实践环节做了优化调整，设计了更有针对性的分组协作和差异化指导。这种数据驱动的评价方式，推动我的备课策略从“广撒网”向“精准突破”升级，带来课堂教学质量的整体提升。
